Till det biologiska livets forsvar

Ett biokonservativt forslag till svar pa akuta etiska fragor
om mdnniskan och teknologin

Slutférandet av projekten att kartligga ménniskans arvsmassa (Human Genome
Project') &r 2000, har sldppt 16s krafter av oerhdrt omvilvande betydelse. Till detta
kommer att vetenskapsmén inom en snar framtid kan att ha skaffat en detaljerad
forstaelse av hur mianniskohjarnan arbetar. Det pagar i védrlden minst tre
konkurrerande jitteprojekt med den senare mélsittningen®. En teknologisk och
vetenskaplig elit haller pa att skaffa sig en fullkomligt formidabel makt ver var
framtid.

Vi som skriver detta ar djupt oroade av att den hir utvecklingen. De som stér
bakom forskning och teknikforetag agerar s vitt man kan se utifrdn mycket
kortsiktiga ekonomiska intressen. De som har ett formellt ansvar tycks utga fran en
nérmast religids Overtygelse om att kunskap alltid dr bra, att nyfikenhet alltid ar
berdmvérd och att teknisk utveckling alltid &r av godo. Vi menar att det &r en
mycket farlig villfarelse. Det finns absolut ingenting som tyder pa att Utvecklingen
leds av en vilvillig forsyn.

Vi ser ett starkt behov av att snarast dra upp “roda linjer” for forskning och
teknikutveckling. Linjer som inte far dvertrddas. Sedan 2500 ar finns Hippokrates
ed’ for ldkare. Vi efterfragar inget mindre 4n en motsvarande etisk kod for
vetenskapsmén och ingenjorer. Ett av de bud som vi vill se dr: Du skall inte bygga
en maskin som efterliknar det ménskliga sinnet!*

Att skilja det goda syftet fran den onda bieffekten

Det ar sékert inte manga som 6ppet och medvetet vill skapa 6verménniskor, ett
modernt kastsystem, eller datorbaserade livsformer som dr manniskan 6verldgsna.
Det som gor det sa svart att sla till bromsarna &r att varje steg pa végen har
véllovliga motiv. Det har de senaste tio aren gjorts stora framsteg med att skapa
proteser som kopplas direkt till centrala nervsystemet. Cochleaimplantat har gett
100.000-tals manniskor en slags horsel tillbaka. Det kommer snart att finnas
Ogonproteser av jamforbar kvalité. Handproteser med bade kénsel och finmotorik

1 Human Genome Project, http:/www.genome.gov/10001772
http://en.wikipedia.org/wiki/Human Genome Project,

2 Forutom den EU-finansierade "Human Brain Project” (HBP,

https://www.humanbrainproject.eu/sv ) finns ett amerikanskt projekt med liknande

malséttning. ”Brain Research through Advancing Innovative Neurotechnologies

Initiative” (BRAIN) http://www.nih.gov/science/brain/ Projektet finansieras delvis

genom den amerikanska krigsmaktens riskforskning, Defense Advanced Research

Projects Agency (DARPA).

Den ryske miljardaren Dmitry Itskov har satt igdng ett liknande projekt helt i privat regi.

http://2045.com/ En reklamfilm f6r projektet: http:/www.youtube.com/watch?

v=01hbkh4hXEk

Det éterstar att se om det ryska projektet dr lika seridst menat som HBP och BRAIN.

Hur som helst &r det hogst troligt att just siddana rika och méktiga personer kommer att

vilja satsa miljarder med hopp om att personligen fa “evigt liv”.

Hippokrates ed, i svensk oversittning: http://sv.wikipedia.org/wiki/Hippokrates ed.

4 ”Thou shall not make a machine in likeness of the human mind.” Detta det viktigaste
budet i den fiktiva Orangea Katolska Bibeln som forekommer i forfattaren Frank
Herberts Sci-Fi-romaner om planeten Dune. Denna artikel ar kanske just ett rop efter en
sadan “Butlerisk Jihad” - ett korstdg mot tinkande maskiner och medvetna robotar -
som Frank Herbert forestéllde sig.

W
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finns redan som prototyper. Det finns stora forhoppningar om att helférlamade
snart ska kunna styra rullstol och andra hjélpmedel direkt med viljan. Ytterligare
nagra r senare kan de ha exoskelett och springa och hoppa som ungdomar.
Religionsstiftarnas mirakel kan redan nu, eller mycket snart, overtriffas med
tekniska hjalpmedel, helt utan 6vernaturliga ingripanden.

Det ar naturligtvis mycket svért att argumentera emot sddan anvéndning av
teknik. Icke desto mindre dr dessa viktiga steg pa vigen mot att mdnniskan vixer
ihop med maskiner (dvs blir cyborger), och skapandet av ménniskolika robotar
(androider) eller andra 6verménskliga artificiella intelligenser. I jakten pé bot for
cancer och drftliga sjukdomar skapar sig ldkarna redskap som ocksa kan anviandas
till att odla fram genetiskt designade 6verménniskor.

Human Brain Project

EU har, med Sveriges ivriga medverkan, nyligen tilldelat anslag till ett ’Human
Brain Project” (HBP)’. Det dr ett projekt i storleksordning, dignitet och mojliga
konsekvenser att jimfora med "Human Genome Project” (HGP) eller
”Manbhattanprojektet” (Atombomben).

Syftet med Human Brain Project &r att skapa en syntes av den omfattande
forskning som pagar om méinniskohjarnan. Man efterstrdvar en sammanhéngande
teori om hur detta naturens mest komplicerade organ fungerar och att testa teorin
genom att gora en datormodell av en arbetande hjérna.

Om man lyckas kommer man att alltsé att ha skapat ett mdnniskoliknande
medvetande i en maskin. Ett mer avgdrande teknologiskt genombrott ar svért att
forestélla sig.

Att nd dit dr svart. Det kridver gemensam anstrangning fran tusentals forskare
och ingenjorer. Det kréiver tid och stora pengar. Utan politiskt och ekonomiskt stod
kan det inte goras. Hjarnforskning kommer visserligen att fortsétta dven utan nagot
HBP, men den avgorande syntesen kommer atminstone att forsenas betydligt om
man fran politiskt hall beslutar att 1dgga ner projektet.

Det ir alltsd hog tid att bestimma om vi® egentligen vill veta hur vart méinskliga
medvetande och ménniskohjdrnan fungerar, och vad vi i sa fall vill tillita
kunskaperna att anvéndas till.

Efter Human Brain Project

Om HBP lyckas 6ppnas mojligheter for helt nya teknologier och
forskningsomraden. Dessa behdver inte var for sig vara enormt stora och
resurskrdavande. Deras samlade betydelse for var civilisations fortsatta utveckling
kan ddremot bli enorm.

5 Officiell website: https://www.humanbrainproject.eu/sv
”’[] technologies have developed far enough that it is now possible for us to imagine a

day when we will understand the murky workings of our most complex organ: the
brain.”

”The Human Brain Project (HBP) is a large scientific research project, directed by the
Ecole polytechnique fédérale de Lausanne and largely funded by the European Union,
which aims to simulate the complete human brain on supercomputers to better
understand how it functions. The project is based in Geneva, Switzerland.

Among other goals, the project aims to build a full computer model of a functioning
brain to simulate drug treatments. ”” (Wikipedia)

6 Ordet ”vi” dr alltid vanskligt att anvdnda. Det kan ju ldtt ségas att den som mar illa av
att veta nagot kan ju vélja att inte lyssna. Eller man kan mena att kunskapen och
teknikerna skall reserveras for en auktoriserad krets. Men det skulle vara dnnu vérre.
Det ér alltsa viktigt att inte nagon har denna farliga kunskap. Om négon alls har sddan
kunskap maste den vara (dtminstone i princip) tillgénglig for alla. Det far inte finnas s&
mycket som en misstanke om att en bolagsledning eller nagon slags frimurarsekt sitter
inne med exklusiva tekniker for tankeldsning eller superintelligens.
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Nagra exempel:

Artificiell Intelligens

Med en teori om hur medvetandet fungerar och en fullt fungerande datorsimulering
finns alla mdjligheter att ocksa ”forbattra” dessa processer. Sékert kommer man att
vilja utoka rastyrkan av datakraft med mer minne och snabbare bearbetning. De
biologiska neuronen arbetar med ldngsamma kemiska signalsubstanser. En
elektronisk motsvarighet kan arbeta tusentals eller miljontals ganger fortare. Tank
dig en Al-individ som pa 12 minuter hinner lésa lika mycket som en biologisk
ménniska ndgonsin kan hinna med under ett helt liv! Och tink dig att denna
artificiella intelligens’ (AI) har Google Books tillginglig och dessutom minns allt
perfekt. Forbittra sedan logikkretsarna och skruva bort “irrationella” kretsar for
“hat” och “’kérlek™! Vi har d& perfekta vetenskapsmén som for vetandet framat med
svindlande hastighet, och vi kommer att ha perfekta ingenjorer att sétta i ledningen
for véra automatiserade fabriker. Framtidsprofeten och Googles tekniska
chefsingenjor Ray Kurzweil® menar med ett vilgrundat resonemang att vi kan na
en sadant ’teknologisk singularitet” fore ar 2045.

Overvakning

Med kunskap om hur hjdrnan arbetar och med elektroniska implantat for
tvavdgskommunikation kommer man att erbjuda en smartphone-funktioner som é&r
direkt styrda med tanken, det s k ”Googlechippet”. En fantastisk kélla till kunskap
och underhéllning, men ocksé en perfekt avlyssningsutrustning ansluten direkt in 1
huvudet pé folk. Man kommer att koppla avlyssningen till en effektiv Al som ocksé
kan dechiffrera nervsystemets interna sprdk och som har tid och kapacitet att tolka
semantiken (dvs forstd innehéllet). De som har makten dver sddan teknologi
kommer att ha ett supereffektivt ”sanningsserum”. Vad kan man gora med det? Ska
vi ersétta rittsvisendet med tankeldsning. Ska polisen gripa ménniskor redan nir
ett brott planeras’? En totalitér regim kommer att kunna plocka potentiella
dissidenter till specialbehandling 14ngt innan de kunnat formulera ett politiskt

99 99

program. Naturligtvis kommer ”demokratins fiender”, “rasister”” och "terrorister”

7 Artificiell intelligens (Nationalencyklopedien), ”Al, dels intelligens som man tillskriver
t.ex. ett datorsystem, dels ett forskningsomrade inriktat mot konstruktion av datorsystem
som uppvisar intelligent beteende. Syftet &r att pa konstgjord vég efterlikna hjérnans
formaga att dra slutsatser, planera, 16sa problem, forsta naturligt sprak, lara etc.
Forskningsomradet fick sitt namn under 1950-talet, och det har inslag av matematik,
datalogi, informationsteknologi, filosofi, logik, lingvistik, psykologi,
kognitionsvetenskap och hjarnforskning. ... ”

Hir diskuteras framfor allt stark Artficiell Intelligens som maéste skiljas fran sddan svag
artificiell intelligens som t ex programmerats i dataspel eller industrirobotar. Svag Al
har programmerats for en specifik uppgift och dven om den kan ldra av erfarenheter &r
den begrinsad till en specifik begrinsad ”vérld” av problem. En stark Al antas déremot
ha mojlighet att 6verblicka, se analogier eller 16sa godtyckliga problem precis som en
mainsklig intelligens. En stark Al har (troligen) d4nnu inte skapats. Det &r inte omdjligt
att en tillrackligt avancerad svag Al oavsiktligt skulle kunna ”vakna” till stark Al, s&
som sker i Sci-fi romaner som Artur Clarks ”Ar 2001” eller Robert Heinleins “Revolt
mot Jorden”.

8 Ray Kurzweil, ”The Singularity is Near — When Humans Transcend Biology”, 2005.
Boken é&r sannolikt det viktigaste verket for den Al-inriktade transhumanistiska
tankestromningen. Ett teknologiskt evangelium, helt enkelt. Det krévs en hel del
sjalvstandigt kritiskt tdinkande for att inte ryckas med i av Rays sansldsa optimism om
teknikens mojligheter att 16sa alla problem. Boken rekommenderas dérfor inte till
vetenskapsfilosofiska noviser eller som forsta lasning om framtidsfrégor.

9 Filmen ”Minority Report” kan, trots orealistiska inslag, ge en féraning om hur ett sadant
samhille kan bli.
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att plockas bort dven i en formell demokrati.'® Nagot verkligt fritt tinkande
kommer inte langre att vara mojligt.

Tortyr

I framtidens teknologiska Utopia forestiller sig kanske ménga att det inte att kunna
finnas négot att vara missndjd 6ver och dérfor inte heller ndgra allvarligt
oliktdnkande. Darfér kommer det inte att finnas ndgot hat'' och da behover det inte
intrdffa nagra allvarliga brott och inga valdsamma politiska konflikter. I ett s&
harmoniskt och fridsamt samhélle finns inte heller ndgon marknad for ”’speciella”
forhoérsmetoder, kan man tinka?

Men innan vi hunnit sé langt? Det &r manga som fallit for tanken att &indamaélet
helgar medlen, och med s fantastiskt underbara mal som det hér rér sig om kan
frestelsen bli oemotstandlig att anvidnda den nyvunna vetenskapliga forstaelsen for
fysiologin bakom nervsystemets beloningssystem och upplevelser av smirta,
angest och skuld. Neurologin 6ppnar en avgrund av méjligheter for tortyr och
hjdrntvdtt av aldrig tidigare upplevd art.

Grymma djurforsék

Forskning pa nervsystemet kraver oundvikligt massor av experiment med levande
djur. Forskarna 6ppnar skallen och applicerar sin elektronik direkt i hjdrnan pé
vakna medvetna djur som sitter fastspanda. Djuren trinas att utfora olika uppgifter
eller att erfara intryck och man strévar efter att in vivo registrera vad som samtidigt
hénder i deras hjédrnan. Det &r ofta friga om extrema dvergrepp och man kan tédnka
sig att forsdksdjuren ofta méste uppleva den storsta tdnkbara maktloshet, smérta
och fortvivlan.

Fors6k pa minniskor

Det ér ytterst svart att tdnka sig att inte ocksd ménniskor méste anvéndas for
liknande in vivo-studier om syftet &r att forstd hur manniskohjirnan arbetar. Det dr
bara en minniska som kan svara pa fragor om “hur kidnns det?”. Bara méanniskor
kan rapportera den subjektiva upplevelsen.

Under forra drhundradet — sérskilt under 1930-40-talen (men dven l4ngt senare)
gjordes forfarliga experiment med levande ménniskor. I Nazityskland hade ldkarna
praktiskt taget fri tillgéng till koncentrationsldgerfangar fér medicinska experiment.
D4 handlade det t.ex. om att studera infektioner, amputationer, skottskador,
forfrysning.'? Det ar kanske inte lika ként att japaner" och ryssar gjorde om mojligt
dnnu grymmare experiment. Amerikanerna avstod efter kriget att gripa och straffa
ménga av dessa krigsforbrytare. Resultaten togs dver bland annat av USA:s
avancerade militéra forskning. Det finns dokumenterat forfarande méangder av
etiskt lika vidriga forskningsprojekt som genomforts i USA under andra halvan av

10 Aven i en formell demokrati finns ofta ganska sniiva forestillningar om vad som fér
tankas och uttalas. De som har makten &r ivriga att utesluta alla som inte delar deras
uppfattning om “’en demokratisk virdegrund”.

11 ”Hat” kommer att vara en behandlingsbar ”’sjukdom”.

12 Se t ex http://en.wikipedia.org/wiki/Nazi human experimentation

13 ”Unit 731 was a covert biological and chemical warfare research and development unit
of the Imperial Japanese Army that undertook lethal human experimentation during the
Second Sino-Japanese War (1937-1945) and World War I1. It was responsible for some
of the most notorious war crimes carried out by Japanese personnel.”,

http://en.wikipedia.org/wiki/Unit 731
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1900-talet." Aven i Sverige' har det gjorts oetiska experiment p4 ménniskor som
inte haft mdjlighet att vélja.

Ju storre idéer som stér pé spel, desto storre risk ar det att forskare vigar ténja
pa de etiska grinserna. Det vore oforlatligt naivt att tro att inte ocksé forskare idag
skulle kunna ta sig sddana friheter med ménniskoliv.

Dérfor méste det vara beslutande makthavares moraliska plikt att rigordst prova
och reglera all forskning pa levande ménniskor. Vi kan svérligen forestélla oss
nagon situation dér forsdk pad manniskor ndgonsin far goras utan forsokspersonens
medgivande.

Grymma forsék pa Al

Med malet att efterlikna de processer som sker i en medveten ménniskas hjérna
foljer att man faktiskt forsdker skapa manniskoliknande medvetande. Innan man
fatt ordning pa alla aterkopplingar kan man latt forestilla sig att ett sddant nyvaknat
medvetande kommer att tvingas uppleva alla tinkbara sensationer inklusive smérta,
rddsla, fortvivlan, desperation.

Sakerhetsmekanismer

Vad finns det for sdkerhetsmekanismer i ett projekt som detta HBP. Vad ér
kriterierna pé att forskningen héller pé att spara ur? Vi menar att det maste finns en
organisation och maktstruktur som garanterar att projektet kan stdngas och avslutas
pa kort varsel.

Forskningens frihet

Det ségs ofta att man inte kan eller far stoppa méinniskors kreativitet. Man menar
att det &r en oundviklig sida av att vara ménniska — att stindigt vilja 6vertriffa sig
sjélv, erdvra nya lander, utforska det okénda, bygga det omojliga etc. — men det &r
faktiskt politiker som beslutar att ge eller inte ge ett jatteanslag till HBP, HGP eller
utvecklandet av en atombomb. Att satsa pA HBP kan visa sig vara att satsa pa det
sista forskningsprojektet som den gamla ménniskan (homo sapiens) genomfér. Om
en artificiellt intelligent livsform téinds kommer den snart att ta ledningen. Dorren
till nyskapande kreativitet skulle slds igen for oss ”gamla” homo sapiens. Om Ray
Kurzweil far ratt kommer de artificiella intelligenserna att snabbt bli 6verlagsna oss
vanliga "MOSH” (Mostly Original Substrate Human) p4 alla omréden.

Det som ménniskor d kan far vara med att gora kan da pé sin hojd liknas vid
den “forskning” som smaskolebarn idag far dgna sig 4t istéllet for att lasa direkt i
en larobok.

Den Artificiella Intelligensens etik

Man maste ha klart for sig att den avgorande etiska fraga som vi (homo sapiens)
maste ta stéllning till & om vi dverhuvudtaget ska skapa stark artificiell intelligens
(AI). Den dagen en sddan har vaknat till sjadlvmedvetande har
problemformuleringsinitiativet 6vergatt till denna Al. Vi har ingen aning om vad en
Al kommer att skaffa sig for moral. Det &r hogst osannolikt att denna Al kommer
att ta som sitt stora och enda kall att tjina de gamla ménniskorna. Vad ska
overménniskan ha nio miljarder apménniskor till? Har vi (homo sapiens) kanske
tagit det som vart heliga kall att varda och tjina den Gvriga naturen? Nej! Har
minniskan (homo sapiens) gjort det mojligt for vara kusiner schimpanserna att
uppfylla Jorden? Nej! Levde vara forfiader (homo sapiens) i harmoniskt syskonskap

14 http://en.wikipedia.org/wiki/Unethical human_experimentation_in_the United States

15 Vilként &r att det pa 1940-50-talen gjordes kostforsok pa forstindshandikappade barn.
De kunde inte forsta vad de utsattes for och hade inte ndgon mojlighet att viigra deltaga
men fick (som forvintat) bl a sina tdnder forstorda. Elin Bommenel: ”Sockerforsoket:
kariesexperimenten 1943-1960 pé Vipeholms sjukhus for sinnessloa.”
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med Neandertalarna? Nej! Varfor skulle en 6verménsklig Al visa storre respekt for
sin primitiva skapare?

Bill Joy

Bill Joy ér kanske den skarpaste kritikern av den mest aggressiva Al-
transhumanismen. Han &r en av grundarna av Sun Microsystems, och en av
Internets konstruktorer. Han vet alltsd vad han talar om. Bill Joys artikel ”Why the
Future Doesn't need us” i Wired magzine'® ar 2000, kan beskrivas som en
”domedagsprofetsia” i paritet med Ray Kurzweils “evangelium”. Joy inser liksom
Ray Kurzweil att den exponentiellt accelererande tekniska utveckling kommer att
snart (fore ar 2030) stélla oss infor mojligheten att skapa stark Artificiell
Intelligens. Joy dr inte en teknikfiende, men han sdger mycket tydligt att vi
(ménskligheten) maste vilja att avsta fran utforska vissa omraden (t ex i detalj hur
hjarnan arbetar) och avsté frén att utveckla vissa teknikomraden (inom GRIN-
teknologierna). Det finns gott om andra vetenskapliga och tekniska uppgifter for de
nyfikna och kreativa att viga sina liv &t.

Eugenik"

Human Genom Project dr redan genomfort. En bieffekt av projektet &r att vi idag
har mycket billiga och effektiva metoder att 14sa genetisk kod. Genom att jamfora
koden hos ménniskor frén olika folkslag har vi idag ett detaljerat slakttrad for hur
dagens ménsklighet kommit till och hur néra olika folkslag dr beslédktade med
varandra. Om det hade varit forenligt med god ton, skulle genetikerna séga att vi
med rage uppfyllt forra drhundradets vildaste drommar om att beskriva artens raser
och folkslag.

I bérjan av 00-talet fanns det en enorm optimism om att vi snart skulle rulla upp
orsakssammanhang som forklarar méngder av sjukdomar. Mycket av detta har
kommit pa skam. Bara négra tiotal drftliga sjukdomar kan &n sa ldnge sittas i
samband med enskilda gener. Det har visat sig att drftlighet i sig och organismens
utveckling i en milj6 dr mycket mer komplicerad &n man tankte sig pa 1990-talet.
Icke forty ar utvecklingsriktningen utlagd och de etiska frdgorna kréver sina svar.

Likekonsten har i mycket hog grad satt det naturliga urvalet ur spel. Aven
individer med avgjort déliga anlag har stora mojligheter att leva ett normalt liv och
skaffa sig familj och barn. Eftersom det hela tiden sker nya mutationer och de
flesta dr daliga dr det givet att pa detta sétt sprider sig daliga anlag i befolkningen.
Det &r sant att det fortfarande finns ett sorts urval fran social omgivning och genom
sexuellt val, men dessa verkar oftast inte for att missgynna ohélsa eller befrdmja
allmén livsduglighet. Ndgon form av eugenisk politik kommer pé lang sikt att bli
nédvandig. I kombination med olika tekniker for assisterad fortplantning har det
Oppnats stora tekniska mojligheter for eugenik med humana metoder.'®

Annu sa linge #r erfarenheter fran forra arhundradets “rashygien” med
steriliseringar och Gvergrepp ett stort hinder for tanken, men pa den magiska
”Marknaden” agerar 4anda manniskor redan i den riktningen. Det &r troligt att
ménga faktiskt aktivt kommer att efterfraga eugenik och vara beredda att betala for
det. I Asien &r vad jag kan forstd efterfrdgan pé konstest och ddrmed konsurval
sarskilt stor. I vart land ar det fritt att testa for Downs syndrom och nagot litet antal

16 Bill Joy, ”Why the Future Doesn't need us”, Wired magzine, nr 8.04 april 2000.

http://www.wired.com/wired/archive/8.04/joy.html

17 Sir Francis Galton, 1883

18 Hir rekommenderas ldsning av John Glad, ”Future Human Evolution — Eugenics in the
Twenty-First Century”, Abridged and Revised Edition, 2008. Glad framfor en
genomténkt och (i jamforelse med andra hér citerade transhumanister) méttfulla
argument for eugenisk politik. Boken finns i pdf-version fritt pa nétet:

http://whatwemaybe.org/
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arftliga sjukdomar och att darefter vélja abort. I princip &r det vél inte heller har
forbjudet att abortera for att fostret har oonskat kdn, men det ar av kulturella skil
normalt inte intressant.

Det vi sett &n sa lidnge r blott en mild féraning om vad som kan komma. Inom
véxt och husdjursforddlingen utvecklas med rasande fart tekniker for att bygga om
livet. Vi kommer under de ndrmaste artiondena att fa tillgdngligt tekniker for att
radikalt skapa om var egen biologi. Det finns manga som menar att mianniskan &r
en ganska bristféllig konstruktion. Det finns mycket som skulle kunna fungera
bittre. Vi skulle kunna bli intelligentare, mer forndjsamma, gladare och givetvis
allmént starkare och friskare.

Idag verkar det fortfarande avlagset att komma at intelligens eller
beldningssystemet fran genetiken. Intelligens och hogre hjarnfunktioner verkar
vara egenskaper som beror av en stor mangd olika gener, men det &r inte omgjligt
ménga gener. En eller tva av dessa som felar kan ha stor betydelse for resultatet.
Nir vi sedan vet i detalj hur hjdrnan arbetar kan vi troligt forbéttra den genom att
forst manipulera den med tillférda likemedel for att i ett senare skede skapa gener
som producerar dessa &mnen.

Fragan ar om vi verkligen vill ha genetiskt “forbéttrade ménniskor”, GM-
ménniskor, med allt vad det for med sig av inskrankningar for individuell frihet."
Att lata fortplantningsbesluten bero pa nagot sa godtyckligt och irrationellt som
“kérlek” och kroppslig nérhet kommer ju i sa fall inte att vara mgjligt.

Vart forslag ér att bara mycket restriktivt tilldta negativ eugenik for att hindra
spridning av uppenbart sjukliga anlag.

Andra skil, 6verbefolkning och 6verutnyttjande av naturresurser, kan motivera
snart inforandet av ndgon form av fortplantningskvoter (till folkgrupper) eller
fortplantningslicenser till enskilda. Mjligen kan det pa sikt kombineras med en
forsiktig positiv eugenik, dvs en politik som syftar till att befrimja “goda”*
ménniskors fortplantning framfor deras som &r mindre livsdugliga. Detta som
kompensation for det uteblivna naturliga urvalet.

Transhumanism - Paradise Enginering

Transhumanism ar en ideologi som ser skapandet av en ny béttre mdnniska som en
tvingande plikt och en ndrmast helig uppgift. De forestiller sig att en ny eller
”forbattrad” ménniska skall bli mycket intelligentare, ha forbéttrade och dven helt
nya sinnesorgan, ha enorm minneskapacitet. Hon kommer att kunna leva sa linge
hon vill, och hon skall kunna vara genomlycklig som normaltillstand. Vi har
mojlighet, menar transhumanister, att forverkliga paradiset hir i den materiella

19 Fransis Fukuyamas bok ”Our Posthuman Future — Consequenses of the Biotechnology
Revoluion”, 2002, diskuterar ingdende de etiska problemen med “forbéttrade”
ménniskor och eugenik. Han varnar framfor allt for risken att ménskligheten delas i
radikalt olika kast eller raser. Fukuyama é&r en frontperson i opposion mot
Transhumanism. Det &r nagot av en ironi att den man, som deklarerat att vi natt
“historiens slut” i och med att den liberala kapitalismen segrat over alla andra
ideologier, dr den som identifierar den nya uppétgaende fralsningsideologi som kan
driva folk ut pa gatorna for att skjuta varandra.

Fukuyamas perspektiv stricker sig egentligen inte ldngre 4n till genetisk ingenjorskonst,
och giller alltsd bara GM-varianten av Transhumanism. Han &r 6verlag forsiktig. Boken
ar dnda vardefull eftersom Fukuyama gor ett ingdende resonemang om risken for
uppldsning av véra dnnu ganska bréackliga 6verenskommelser om ménniskovérde och
ménskliga rattigheter.

Fukuyama skrev en essay om Transhumanism som en atta intellektuella under rubriken
”The World's Most Dangerous Ideas” i amerikanska tidskriften Foreign Policy,
September/October 2004.

20 Med all respekt for svérigheten att definera vad som dr bra och déligt (gott och ont) nér
det géller ménskliga egenskaper.
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vérlden enbart med hjilp av teknik (GRIN-teknologier'). De mest extrema® menar
att det inte bara dr ménniskan och hennes efterfoljare som kommer att dra nytta av
detta. Vi kommer att bygga om hela naturen och skapa en ny ekologi pa Jorden. Vi
ska ”skriva om ryggradsdjurens genom”*. Befriade fran alla begridnsningar ska vi
sedan kolonisera hela galaxen och ultimat férvandla hela vérldsalltet fran en dod
slumpstyrt kaos till ett genomlyst medvetande.

Transhumanism ér en religios fralsningsldra. Transhumanismen ar (for det
mesta*) utpriglat materialistisk med paralleller inom utopisk socialism,
kommunism, nationalsocialism. Alla varningsklockor borde ringa for ideologier av
detta slag. Den bér alla kénnetecken for de ideologier som filosofen Karl Popper
kallar det 6ppna samhdllets fiender”*. Dessa drar till sig ungdomar och
entusiaster som fran borjan sékert har de bésta avsikter men leder snart till angiveri,
terrorism, tyranni, krig, fanglédger, massmord etc.

Vi har ingen aning om hur ménga medvetna anhéngare den transhumanistiska
ideologin kan ha. Det &r férmodligen &n sé ldnge inte sarskilt manga, men det 4r av
mindre betydelse. Idén &r utpréglat elitistisk och anhidngarna verkar inte vara
intresserade av att skapa en massrorelse. De som ér forst med att bli radikalt
forbittrade kommer att f& en enorm makt dver oss andra. De typiska
transhumanisterna dr dataingenjorer, genetiker, ldkare och liknade — viktiga delar
av samhiillets elit.

Politiskt ar transhumanismen helt likgiltig till néstan alla vanlig politiska
sakfrdgor. Fattigdom, miljoforstorelse, energiforsorjningen etc. allt &r problem som
kommer att 16sas s& mycket bittre av den nya rasen. Det viktigaste dr att maximera
den ekonomiska tillvixten for att kunna satsa maximalt pa vetenskap och GRIN-
teknik. Forskningens frihet”, anslagens storlek och att resultaten ar offentliga ar
rorelsens stora politiska intresse i dagsliget.

Tva riktningar

De transhumana idéerna har tva tydliga huvudriktningar. [ néra tid har de ganska
lika argumentation och mélséttning, men pa lite ldngre sikt dr programmen mycket
olika.

GM-programmet

Den ena riktningen ténker sig att det &r den biologiska ménniskan som skall
utvecklas. De vill anvénda kunskap om érftlighet, fysiologi och artificiella
fortplantningstekniker till att genetiskt forbattra manniskan. Man foresprakar
eugeniska program som bygger pa in vitro befruktning (provrérsbarn), genanalys
och urval for att snabba upp foradlingsprocessen. Fordelen (ur biokonservativ
synvinkel) med detta program ér att den tar tid, manga generationer, och det
kommer att ta &nnu léngre tid om man allmént lyckas himma ménniskans
aldrandeprocess. Det gor att vi kommer att ha gott om tid och ménga tillfdllen att
tdnka Over och tdnka om vad vi vill ha, och vi riskerar inte att en dverméanniskoart
plotsligt far ett radikalt overtag.

21 Genetisk ingenjorskonst, Robotteknik, Informationsteknik, Nanoteknik.

22 Set ex http://www.bltc.com/, BLTC mission statement.

23 ” the old Darwinian order - driven by blind natural selection acting on random genetic
mutations - is destined to pass into evolutionary history. For third-millennium
bioscience allows us to: rewrite the vertebrate genome, redesign the global ecosystem.
deliver genetically pre-programmed well-being ”, BLTC mission statement.

24 Ett undantag d&r Mormon tranhumanist Association. http://transfigurism.org/

25 Karl Popper, ”The Open Society and Its Enemies”, 1945. ”Enligt Popper ar 'det 6ppna
samhillet' den samhélleliga motsvarigheten till ett Oppet system: ett system som inte har
négot slutmal och som inte ror sig enligt bestdmda lagar.”

http://sv.wikipedia.org/wiki/Det %C3%B6ppna samh%C3%A4llet och dess fiender
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Risken &r & andra sidan stor att vi gradvis vénjer oss. Vi tvingas inte till ndgot
definitivt avgoérande.

Artificiell intelligens

Den andra riktningen &r framfor allt intresserade av det biologiska nervsystemet
fysiologi. Syftet &r att hirma biologin for att skapa dataprogram som formar att
kopiera och simulera nervsystemets funktioner sa troget att intelligent medvetande
vaknar. S& smaningom ténker man sig att det skall ga att ldsa av tillstdndet i en
levande ménniskas hjdrna sa detaljerat att en specifik mianniskas medvetande ska
kunna flyttas (’portas”) till en datormiljo. Nér vél ett ménniskolikt medvetande
vaknat i en dator finns enorma mdjligheter att ansluta forstirkta funktioner.
Anhéngare av Al-linjen hoppas pa mycket snabba fordndringar. De har inte tid att
vinta pa genetiska modifieringar av hoppldst fordldrade biologiska “vata” system.

Just hastigheten i omvélvningen skulle kunna vicka ménskligheten till en
rasande revolt. Risken dr dock att avgorandet kommer for sent, nir maskinerna
redan gjort sig oumbdérliga och en revolt ocksé oundvikligen innebér stor

forstorelse, anarki och kaos.
Paradiset 4r nidra

Anhéngarna av Al-modellen siktar pa att Paradiset &r har senast ar 2045. Det
kommer ursprungligen fran Ray Kurzweil men Dmitry Itskov har antagit
utmaningen. Ray Kurzweil kallar det ”Singularity”*.

“Ldt en ultraintelligent maskin definieras som en maskin som kan
langt mer 6verstiga alla intellektuella aktiviteter av vilken mdnniska
som helst oavsett hur smart han/hon dr. Dd designen av maskiner dr
en av dessa intellektuella aktiviteter kan en ultraintelligent maskin
konstruera dnnu bdittre maskiner; det skulle odiskutabelt bli en
'intelligensexplosion,’ och intelligensen hos mdnniskan skulle bli
ldmnad ldngt efter. Ddirfor dr den ultraintelligenta maskinen den sista
uppfinningen som mdnniskan ndgonsin behover gora.”?’

Transhumanismens feltink

Vem ar "vi”?

Man kan undra 6ver hur ménniskor vid sunda vitskor kan 6nska skapandet av
overménniskor eller maskiner som kan 6vertrdffa manniskor i alla avseenden.
Psykologin &r att man tror sig sjélv vara med i centrum av utvecklingen. Det &r ju
”vi” som forbéttrar oss sjilval ”Jag ska kunna fa langre liv.” En vanlig trossats som
géirna upprepas ar att ”den forsta ménniskan som blir 200 ar lever redan och &r i 50-
arsdldern™. Al-profeten Ray Kurzweil forestiller sig att vi snart (ca &r 2030) ska
kunna ldsa av en hel méinniskohjérna och kopiera dess tillstand till en dator och dir
sétta igdng det som en programprocess. En sddan existens skulle leva i en
fullkomligt annorlunda miljo, minnet av ett tidigare ménnikoliv kan bli pé sin hdjd
en pikant detalj. Eftersom kroppen och sinnena kommer att vara fullstdndigt
fordandrade kommer Al-existensen inte att kunna relatera till dessa minnen. En
minniska &r inte bara ett medvetande, hon ar ocksa en kropp. Naturligtvis, sdger
Ray Kurzweil m fl, kommer vi att simulera kroppen i en virtuell vérld. Vi kommer

26 http://sv.wikipedia.org/wiki/Singulariteten

27 Good, IJ. (1965), Franz L. Alt and Morris Rubinoff, ed., "Speculations Concerning the
First Ultraintelligent Machine", Advances in Computers (Academic Press) 6: 31-88, [1],
retrieved on 7 August 2007. Citerad pa svenska Wikipedia ”Singulariteten”

28 Yttrandet har gjorts bl a av forskaren om é&ldrande och demografi, James Vaupel.

http://www.svd.se/nyheter/inrikes/finns-snart-ingen-ovre-grans-for-
aldrandet 7781530.svd
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att kunna simulera allt, sdger de, men varfor skulle vi simulera en massa funktioner
som inte ldngre har ndgon mening for var dverlevnad: att dta, motionera, ha sex,
dricka en kopp kaffe etc. Al-existensen kommer att vara ndgot helt annorlunda dn
en ménniska och det kommer hon strax att upptiacka. Det kommer att vara helt
oténkbart att vara ”vi” med dem.

Det ar viktigt att forsté att manniskan fram tills nu vasentligen varit sig lik i
flera hundra tusen ar. Vi ar daggdjur. Vi ma ha en storre formaga till abstrakt
tdnkande dn andra ddggdjur men alla véra kénslor &r grundade i biologiska
egenskaper som vi har gemensamma med de flesta djur. Viljan till liv, det sociala
spelet, behovet av bekriftelse, skonhetsuppfattning, lusten till barn och kérlek,
sinnlig njutning och smérta. Transhumanismen &4r en tonérsméssig dodsldngtan
fodd ur en revolt mot livet. Livet som robot mé kunna vara i “evighet” men
berdvad all sélta som gor livet vért att leva.

Evigt liv

Doden ér ett av véra storsta mysterium. Livsdriften dr det samma som att gora allt
for att undvika slutet. Inget kan antagligen vara mer lockande &n om négon
forespeglar oss att det finns en utviag. Vad hade alkemisterna att locka sina
mecenater med? Att forvandla oddla metaller till guld? Jo, det vore inte helt fel,
men de vises sten var inte minst ett livselixir — en nyckel till evig ungdom och
ododlighet.

Ténk efter! (Det hér dr forvisso oerhort svért.) Atervunnen ungdom och forlingt
liv vore framfor allt onskviart om det bara var jag, eller en exklusiv elit dir jag ar
med, som fick uppleva det. Om alla hade flera hundra ar langa liv, vad skulle vi
gora med dem? Det skulle bli en vdirld utan barn, vi skulle bara kunna tillata
varandra att fa barn for att ersitta dem som dor i olyckor. Vi skulle likvil bara vara
unga en gang. Den forsta kérleken skulle inte multipliceras. Den som misslyckas
med sin karridr under de forsta fyrti aren, kommer sannolikt inte heller att lyckas
under de kommande hundra aren. Aven om vi inte ser ut som &ldringar sé skulle vi
vara det redan nér sjuttio, attio ar gatt. Fragan om livet och doden ar enorm.

Visdom ér att acceptera livets naturliga lopp och att inte kldnga sig fast vid sitt
forgingliga ego. For att nytt friskt liv ska kunna fodas, méste det gamla l[dmna
scenen. Det gér inte att vara dod. Det ar inte ett tillstdnd som kan upplevas,
déremot gér det 1 hdgsta grad att leva.

Doden ér én sa lange en yttersta garant for en slags jamlikhet. Ingen, inte ens de
rikaste eller smartaste, lever i odndlighet. Det gar att finna en slags forsoning i
detta. Det vore en monstruds vérld dér det finns en kast av omattligt rika som
kunde suga sig fast vid liv och makt i &rhundrade efter &rhundrade, och dér
varldens dvriga miljarder aldrig kunde samla sig till att utmana dessa.

Lycka

Det naturliga urvalet har inte gynnat djurs och ménniskors upplevda lycka. Naturen
ar fullstandigt likgiltig till lycka och olycka, sdger transhumanisterna, det som
riknas dr overlevnad. Frigjorda frén det blinda naturliga urvalet bor vi i stillet med
hjélp av teknik skapa en ny ménniska som har stérre forméga att njuta av livet och
kénna lycka, séger de.

Manga transhumanister vill inte vénta till de blivit uppladdade till paradisiska
virtuella vérldar. De &r ofta glada i droger som kan forhoja livskénslan redan nu,
men de vill utveckla rena droger utan biverkningar.

Sadana “droger” finns redan. Redan pa 1950-talet upptackte man att det fanns
sma omraden i hjarnan som reagerade med lyckokénslor om de stimulerades med
en elektrisk sond. Man placerade en fjarrstyrd elektrod vid detta omrade hos
forsoksratta och kopplade en liten spak till en sdndare som utldste en liten elstot i
djurets lyckocentra. Rattan larde sig extremt snabbt att ett ryck i spaken gav en
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plotslig hirlig kénsla av lycka®. Snart nog 6vergav réttan alla andra aktiviteter, och
gick direkt till spaken och utlaste ’lyckan”. En ritta drog nistan 2000 ganger i
spaken pé en timme.*

Det ér alltsd, 1 analogi med detta experiment, inte troligt att narkomanens
beroende och asociala beteenden &r en biverkan av en ofullkomlig drog, det ar
tvartom precis sa bade rattor och ménniskor reagerar om man kortsluter lust och
beloningssystemen.*!

Mainniskor har ett betydligt mer komplicerat psyke én rattor. Ménga ménniskor
kan styra sitt liv bortom och t o m tvérs emot sddant som ger snabb primitiv
lusttillfredstdllelse. Genuin ménsklig lycka har en grundton av meningsfullhet, och
ar nagot som kommer av framgangsrik kamp och samarbete i tillvaron. Utan
motstand &r vinsten inget vért. Att bara fa minsta nyck eller 6nskning uppfylld
snabbt och utan anstrangning ger inget annat én en kinsla av tomhet och
uttrakning. Naturligtvis kan man i en virtuell vérld ocksa konstruera en
begriansning eller krdva en prestation innan beloningen erbjuds, men om man ser
igenom illusionen och upplever det som en omotiverad konstgjord begransning blir
man mest bara arg. Vi dr 6vertygade om att médnniskan blir sig sjélv, finner sig
sjdlv, just i kamp med naturliga begriansningar.

Hiar maste vi lata forfattaren dela med sig av sin personliga upplevelse av
livslust och strdvan efter lycka:

Jag dr konstndr. Hur tomt och meningslost skulle inte livet som konstnér vara om
det gick att trycka pé en virtuell knapp for att skriva ut en bild direkt frén sina
drommar eller ur sin fantasi?

Mitt liv som konstnér har gjort mig djupt misstdnksam mot ’sokande efter
lycka”. Jag soker inte alls lycka, jag soker ’sanning”, uttryck”, ~autenticitet” eller
nagot liknande. Jag forsoker inte undvika plagsamma tankar, jag uppsoker aktivt
intellektuella problem och politiska konfliktdmnen. Det dr verkligen ingen vég till
”lycka”. Lycka en ér ett tillstind som kan slé till vid de mest ovéntade tillfdllen. De
lyckliga 6gonblicken &r néstan helt oférutsdgbara. Man kan fanga dem i flykten,
men inte hinga fast vid dem! D4 kanske man istéllet far leva ett aktivt, kreativt och
spannande liv. Kanske far man ocksa négot som é&r virt att berdtta for barnbarnen.

Utilitarismens credo “’stdrsta mojliga lycka till stdrsta mdjliga antal” &r helt
missvisande. Om man skulle f6lja utilitarismens bud skulle vi for ovrigt inte
behova skapa robotar. Vi skulle hellre viga vara liv at att foda upp sa ménga katter
som mojligt! Det finns nog inget djur som kan njuta sé innerligt som en katt, om de
ar ompysslade av snélla méanniskor.

Biokonservativ reaktion

Detta traktat &r givetvis ett forsok att vicka en motstdndsvilja. Vi tror inte att
ménniskan (homo sapiens) dnnu nétt sin fulla potential. Ménniskan har fortfarande
mycket att ge. Naturligtvis kommer evolutionen att fortsdtta. Alla arter och slidkten
existerar i ett aldrig vilande flode av uppbyggande och nedbrytande krafter. Den

29 En behaviourist anvénder forstas inte ord som en hérlig kénsla av lycka”. Han
uttrycker sig utan antropomorfism “samma effekt som av en konventionell beldning”.

30 James Olds & Peter Milner, “Positive Reinforcement Produced by Electrical
Stimulation of Septal Area and Other Regions of Rat Brain”, 1954, Journal of
Comparative and Physiological Psychology, 47, 419—427
http://commonsenseatheism.com/wp-content/uploads/2013/07/0Olds-Milner-Positive-
reinforcement-produced-by-electrical-stimulation-of-septal-area-and-other-regions-of-
rat-brain.pdf

For en 6verblick se Wikipedia: http://en.wikipedia.org/wiki/Reward system
31 W. A. Wilson and C. M. Kuhn, "How Addiction Hijacks Our Reward System”,

Cerebrum: The Dana Forum on Brain Science, Vol 7, Nr 2, 2005, p 53-66, The Dana
Foundation, New York
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nuvarande ménniskan kommer i sinom tid att erséttas av andra arter, men det dr
inte brdttom. Vi har minga miljoner ar pa oss. Vi har alla skél att forsvara var
livsform.

Det ér svart att argumentera mot att vi skulle utnyttja genetiska kunskaper till att
utrota svara érftliga sjukdomar. Det dr ocksa svart att argumentera mot att man
skapar intelligenta” proteser till funktionshindrade. Men nigonstans dér vill vi dra
grinsen.

Vi vill inte ha nagra "forbittrade” manniskor!

Vi vill inte ha 6verminskliga maskinherrar!

En oundviklig konfrontation

Transhumanister forstar att de till slut kommer att mota motstand, men de tackar
sikert for den tid d& bade idéerna och de tekniska resultaten vixer utan att de
vécker alltfor mycket uppmérksamhet. Det ér alltsé bland elitens mest framstaende
representanter man kan rdkna med de att finna transhumanismens mest
entusiastiska anhidngare. Hogst troligt finns ocksa miktiga ekonomiska intressen pa
deras sida. Det badar inte gott. Den dag ett effektivt motstdnd borjar vixa fram
kommer dessa transhumanister att finna sétt att snabbt stampa fram en politisk
massrorelse for sin sak.

Det é&r latt att forestélla sig en transhuman ideologi for massorna, med 16ften om
“evigt liv” och befrielse fran alla slag av lidande. Alla problem kan fa en teknisk
l6sning, kommer de att séga, och om den fysisk vérlden inte ricker till si kan alla
drommar forverkligas i dndldsa virtuella virldar. De mest bisarra och perversa
paradisforestdllningarna kan framstéllas som latt uppnaeliga. Hur manga jungfrur
lovar Koranen*” sina martyrer? 72? Ynkligt! I transhumanisternas artificiella
paradis kan man lika latt fa 720, eller varfor inte smapojkar om man &r lagd at det
hallet?

En parallell till den kommunistiska ideologin &r oundviklig. Med 16ften om
fred, brod, jaimlikhet och uppviglades massorna i Ryssland och ménga andra lander
till att storta all invand ordning 6ver dnda. Resultatet blev krig, svilt, forstorelse,
mordande och terror utan motstycke™®.

Vi (biokonservativa) dr dvertygade om att vi (ménniskosliktet, homo sapiens)
inte kan tillata ingenjorerna att pa forsok tvinga pé oss en transhuman utveckling.
Det &r inte mdjligt att skapa ett fredsavtal som garanterar den gamla
ménsklighetens sdkerhet och samtidigt tillata en elit att utveckla dverméanniskliga
intelligenser.

Négon kanske foreslar att man kunde sluta ett avtal om att lata Jorden vara ett
naturreservat t de gamla ménniskorna (homo sapiens) och bara tilldt experiment
med GM-ménniskor och artificiella intelligenser pé koloniserade
frimmandeplaneter. Ett sddant avtal skulle vara lika lite trovardigt som de avtal
som den US-amerikanska regeringen sl6t med indianerna om att ldmna landet
vister om floden Mississippi till indianerna* om européerna fick vara ensamma

32 Om man ska vara noga ér det inte i Koranen utan det &r i en utlaggning Hadith 2687 av
Imam at-Tirmidhi, som levde pa 800-talet, som dessa 72 jungfrur utlovas.

33 Jo, kommunismens forbrytelser gér att jamfora med inkvisitionen, jakobinism och
nazism. I slutrdkningen av kulturell forstorelse, antal doda och fangslade och ar dndé de
kommunistiska experimenten i sdrklass vérst.

Fortfarande &r det ménga som anser att kommunismen var i teorin god &ven om den i
praktiken blev ond”, till skillnad fran t ex “nazism som var ond bade i teori och
praktik”, och att darfor kommunister “egentligen” &r goda méinniskor. En sddan
forldtande instéllning skulle med samma logik obdnhorligt bana vig for en
Transhumanism som kanske slutgiltigt krossar all méansklig civilisation.

34 Set ex http:/history.state.gov/milestones/1830-1860/indian-treaties
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Oster ddrom. Vi (méinniskoslédktet, homo sapiens) skulle vara chansldsa i en konflikt
med en elit som tillats bli obegréinsat teknologiskt 6verlédgsen.

Att vilja att vara “naturlig” i en varld av “forbdttrade” dr inget alternativ. Det
finns ingen tdnkbar kompromiss. Om mdnniskan (homo sapiens) och naturen ska
ha maojlighet att overleva mdste transhumanism, GM-mdnniskor och stark
artificiell intelligens stanna som tankeexperiment.

Det ir inte mojligt att vinta och “’se hur det gér”.* Vi ar redan alldeles for
beroende av svaga artificiella intelligenser. Det dr redan nu omdjligt att ~’dra ur
sladden” utan att det f4r enorma konsekvenser och beroendet blir vérre for varje
dag som gér. Vi behdver rekonstruera och kanske t o m avveckla stora IT-system,
kanske t o m sjilvaste Internet. Om inte annat borde vi regelbundet Sva
nedsldckning av Internet och andra stora system och tillse att vi har andra analoga
system for alla samhéllsviktiga funktioner.

Sammanfattning och krav

% Praktiska forsok att skapa intelligenta sjilvmedvetna maskiner (stark AI)

maste forbjudas.

77 Robotar med vare sig stark eller svag Al, androider eller zooider som kan
forvixlas med levande ménniskor eller djur, far inte tillverkas.

77 Elektroniska hjdrnimplantat med syften utdver att avhjélpa uppenbara
funktionshinder fér inte anvéndas.

2 Vapen med formaéga att sjilvstindigt besluta om dodligt vald mot
méanniskor far inte konstrueras eller tillverkas.

77 Robotar eller nanomaskiner far inte ges reproduktionsformaga.

77 Ett stramt regelverk for forskning och teknisk tillimpning av GRIN-
teknologier méste antas internationellt. Brott mot de lagar som stiftas pa
omradet skall betraktas som brott mot ménskligheten” och maste vara
sdrskilt harda — eftersom foljderna av sddana brott d&ventyrar var manskliga
arts framtid.

77 Vi forstar att dessa forbud ladgger “en vat filt” dver flera
forskningsomraden, och att vi indirekt kommer att himma
kunskapstillvixten pa ytterligare en miangd omraden. Dessa regler kommer
givetvis inte att kunna vara ”for evigt”. Tvartom kommer véara barn och
barnbarn att om och om igen omprova varenda rad i véra lagtexter. Det
viktiga hir och nu &r att slé till bromsarna. Ménskligheten behover tid att
mogna. Framtiden &r lang. Solen kommer att lysa stadigt Gver vér planet i
minst en miljard ar till. Det finns gott om tid att bygga bade robotar och
rymdskepp och att kolonisera frimmande vérldar. Det &r inte brattom.

Vi (ménskligheten) behover tdlamodet att bara ta ett steg i taget, prova resultaten
och ge oss tid att tinka 6ver om vi vill g& vidare.

Vi vet med sédkerhet att den gamla biologiska ordningen fungerar. Det gér att skapa
ett gott samhille pa vilken teknisk utvecklingsniva som helst*® — forutsatt att vi

35 Bill Joy, ”Why the Future Doesn't Need Us”, Wired magzine, nr 8.04 april 2000.
http:/www.wired.com/wired/archive/8.04/joy.html
Bill Joy &r kanske den skarpaste kritikern av den mest aggressiva Al-transhumanismen.
Han dr en av grundarna av Sun Microsystems, och en av Internets konstruktorer. Han
vet alltsé vad han talar om. Han kan beskrivas som ”domedagsprofet” vad det géller
”radikal evolution”.

36 Det buddhistiska Tibet verkar ha dverlevt som ett jimforelsevis lyckligt, stabilt, fredligt,

2013-11-10 biokonservativt_manifest.doc 13 (14)


http://www.wired.com/wired/archive/8.04/joy.html

anpassat befolkningsstorlek och samhéllsgrundande ideologi?’ efter ekologisk
barkraft och tillgéngligheten av energi och mineralresurser.

Vi (ménskligheten) bor ténka oss for vildigt noga och med stor 6dmjukhet innan vi
ger oss pa att ”forbéttra” naturen sa som den hamrats fram under tre och en halv
miljarder ar av forsok och misstag.

Ake Blomdahl, bildkonstnar

(OSA Fler som vill ge ett uttalat stod efterfragas!)

traditionsinriktat samhdélle, vasentligen of6rdndrat i flera tusen éar. Sedan kom kineserna
med en overldgsen vapenteknologi och krossade alltihop. Flera indianfolk i Amerika
hade ocksé skapat l&ngsiktigt héllbara kulturer. Bade tibetanerna och indianerna var
tyvarr chansldsa vid motet med teknologiskt dverldgsna kulturer.

37 Den kapitalistiskt liberala idén om stiandig ekonomisk tillvaxt &r ddremot INTE forenlig
med ett sddant 1angsiktigt hallbart och gott samhalle.
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